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Rezumat. Relatiile roméne croate din perioada 1941-1944 au avut ca important segment cen-
tral, acela al colaboririi impotriva intereselor Ungariei. Desi relatiile politice bilaterale au existat,
acestea nu au ajuns la o legaturd solida, Croatia fiind un stat prea putin ,independent”, iar comu-
nitatea de romini in Croatia inexistenti. Numirul romanilor din Croatia in perioada 1941-1944 a
fost asociat deseori cu numirul membrilor Legatiei Roméniei in Croatia si a membrilor familiilor
acestora, pe cind comunitatea croatd din Roménia continea un numir chiar daci nu mare, cel putin
important de etnici croati declarati sau cetiteni croati stabiliti pe teritoriul statului romén. Astfel,
cazul lui Constantin Tautu devine relevant, ilustrind abordarea ,diplomatici” a Croatiei in tentati-
va de a-si justifica actiunile in relatia cu Roménia, in contextul tragic al mortii violente a autorului
roman, care a fost acuzat fird a avea acces la apirare, proces si condamnare, actiuni adesea incurcate
si dificil de inteles.
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Diplomatic misperceptions in the relations between Croatia and Romania.
Constantin Tiutu, the Romanian killed on the territory of the Croatian state
without conviction in 1942

Summary. The Romanian—Croatian relations in the period of 1941-1944 had an important
central segment that of co-operation against the Hungarian interests. Although bilateral political
relations existed, they did not reach a solid bond, as Croatia was not a very “independent” state
and the Romanian community in Croatia was non-existent. The number of Romanians in Croatia
between 1941-1944 has often been associated with the number of members of the Romanian Lega-
tion in Croatia and their family members while the Croatian community in Romania contained
not necessary a large, but at least a significant number of declared ethnic Croats or Croatian citizens
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settled on the territory of the Romanian state. Thus, the case of Constantin Tiutu becomes relevant
by illustrating the Croatia’s ‘diplomatic’ approach in an attempt to justify its actions in its relations
with Romania, in the tragic context of the violent death of the Romanian author, who was accused
without access to defence, trial or conviction, actions that are often confused and difficult to un-
derstand.

Keywords: Romanians, Croatians, Jasenovac, innocent, conviction, assassination, protection.

1. Succinte aspecte asupra Croatiei si Romaniei, parteneri ai Axei

Croatia a ficut parte, dupid 1918, din Regatul Sdrbo—Croato-Sloven, devenit Iugoslavia
in 1927. Statul iugoslav cuprindea o suprafati de 247.542 km?si o populatie ce atingea 12
milioane locuitori in anul 1921", pentru ca la inceputul anului 1941 si numere aproximativ
17 milioane locuitori. Populatia, un mozaic etnic si confesional, era impirtitd in ortodocsi,
reprezentind aproximativ 49%, cu peste 6.700.000 locuitori, catolicii, aproximativ 38%, in
numir de 5.000.000 locuitori si cetdtenii musulmanii cu peste 11%, ajungind la 1.500.000
locuitori®. Inci din 1939, Banovina Croatia, care ficea parte din statul federalizat iugoslav,
detinea o suprafati de aproximativ 65.000 km?* cu peste 4.000.000 locuitori, din care peste
70% erau croati’.

Cind Iugoslavia a refuzat si permiti trecerea trupelor germane citre Grecia, in aprilie
1941, a avut loc atacul si bombardarea puternici a Belgradului. Instiintat, la S aprilie, de
atac de citre Hermann Neubacher, reprezentantul german la Bucuresti, cel care ii cere si
sprijine logistic trupele germane din Roménia, Ion Antonescu este de acord si intireasci
armata la frontiera cu Iugoslavia®.

Aproximativ 40% din fostul teritoriu al regatului iugoslav devine Croatia in aprilie 1941.
Jertfa ,independentei” croate a constituit-o cedarea litoralului dalmat, supus unei protectii
italiene, incluzind diverse alte zone croate®. Din statul croat ficea parte si teritoriul Bosniei
si Hertegovinei, Slavonia, teritoriul croat atingind, in aprilie 1941, 98.572 km?cu o popu-
latie de 6.300.000 locuitori®. Dupi serioase ezitiri, politicianul fascist croat Ante Pavelid,
intemeietor al miscirii fasciste Ustasa, va reveni din Italia in capitala Croatiei, la Zagreb, in
15 aprilie 1941, intitulindu-se Poglavnik-ul (Conducitorul) Croatiei Independente’.
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Trebuie mentionat faptul ci impirtirea Iugoslaviei a fost ficuti prin Directiva din 12
aprilie 1941, care prevedea independenta statului croat nou creat, precum si libertatea
interni, firi amestecul Berlinului®. A fost stabilitd o linie ce separa zonele germane si ita-
liene de ocupatie din Croatia, cea mai mare parte a regiunii bosniace fiind lisati in ad-
ministratia Croatiei, dublati fiind de un protectorat german. In cadrul conferintei de la
Viena din 21-22 aprilie 1941, hotarele Croatiei au fost ,aranjate” de ministrii de externe
ai Germaniei i Italiei. Granita dintre ele, cunoscutd ca Linia Viena, urma si rimind in
vigoare pe toatd durata rizboiului. Statul croat, amputat, primea in schimb o garantie de
securitate din partea celor doud puteri ale Axei. Autoritatea tutelard germano—italiand a
noului stat croat’ era reprezentati de o serie de politicieni si diplomati. Este vorba despre
politicianul austriac Edmund Glaise von Horstenau care va sosi la Zagreb ca reprezen-
tant al Wehrmacht-ului inci din 15 aprilie 1941. Germania il va desemna pe diplomatul
Siegfried Kasche, cel care isi va prezenta acreditirile Poglavnik-ului Ante Paveli¢ in acelasi
an, in 22 aprilie. Italienii il vor nominaliza pe Raffaele Casertano la Zagreb ca ministru
plenipotentiar. Omologul lui Glaise era generalul Giovanni Battista Oxilia, sosit impre-
uni cu Misiunea Militari Italiani la jumitatea lunii iunie in Croatia. Cert definit, rolul
pe care si l-a asumat politicianul german Edmund Veesenmayer a ,orchestrat” preluarea
puterii de citre nationalistii ustasi'.

Regimul croat s-a coagulat in jurul unui partid revolutionar, care a atras si cercurile
conservatoare §i nationaliste. Ambele au ajuns la putere cu ajutorul Germaniei, desi in ca-
zul croat, Italia a avut un rol insemnat in sustinerea miscirii ustasa. Italia a incercat si-si
subordoneze Croatia striduindu-se si impuni ,,Coroana regelui Zvonimir”, o alternati-
vi la politica revizionisti a Ungariei ce sustinea tema ,,Coroanei regelui Stefan”. Cu toate
acestea, subordonarea Croatiei politicii italiene nu s-a manifestat atit de evident precum
cea fatd de Germania, in domenii importante definite de economie, administratia zonei
mediteraneene si incercarea de a inlocui lipsa personalului specializat din administratie'".
Starea de fapt era facilitatd de faptul ci regimul ustas al lui Ante Paveli¢ nu se ghida dupi
o constitutie. Poglavnik-ul conducea prin Decrete-lege duse la indeplinire de subordonati.
Existau 17 Principii de bazi care dirijau evolutia politicd a croatilor, emise de Paveli¢ incd
din 1930. Anumite elemente sociale, de nisd, au fost atrase in rdndurile partidului ustas,
de comportamentul nelegiuit al miligiei ustaga, al unititilor ,silbatice” ustaga, precum si
de reprezentantii de partid. De altfel, intr-un discurs tinut in fata Dietei Croate in data de
28 februarie 1942, Paveli¢ a recunoscut ¢i un numir dintre ,,cei mai rii criminali” imbri-
caseri ,uniforme onorabile” in cadrul partidului unic i, in numele miscirii ustasiste, au
comis cele mai mari ilegalititi'. In pofida caracterului fascist al regimului croat si in ciuda
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faptului ci Mussolini si-a dorit un stat croat asezat sub sceptrul de fier al imperialismului
siu®, dorinti sa nu s-a fructificat niciodatd. Din contrd, aversiunea croati fati de domina-
tia italiand a crescut permanent.

Supus acestor realititi, statul croat a luat fiintd la 10 aprilie 1941. Romdnia a inceput
colaborarea politicd si economicd cu noua entitate statald chiar de la debutul siu, insd
atitudinea politici de facto a Romaniei referitoare la Croatia a fost definitivatd abia la 20
mai 1941, cind in Monitorul Oficial al Romaniei este publicat actul oficial al infiintirii
Legatiei Roméniei in Croatia®, titularul desemnat fiind Dimitrie Buzdugan®. La fel ca
Romania, Croatia a deschis o misiune diplomatici la Bucuresti, avind ordinul de legatie'®.
La 11 august 1941, ministrul plenipotentiar croat la Bucuresti, Edo Bulat, remitea scrisorile
de acreditare!”.

In ceea ce priveste Romania, statul orbita in sfera de influenti a Reichului, aspect clar
dovedit inci din anul 1940 cind Wilhelm Fabricius, reprezentantul german la Bucuresti, 1-a
sfituit pe Jon Antonescu si ceard toatd puterea in stat pentru a avea astfel parghiile necesare
promulgirii si modificirii legilor'®. La rindul siu, statul romén se confrunta cu dificultiti
in plan politic cauzate de pierderilor teritoriale suferite in anul 1940 si izbucnirea rizbo-
iului contra U.R.S.S., un moment exploatat de generalul Ion Antonescu care va decreta
mobilizarea generald, trecerea Prutului si intrarea in Bucovina de Nord, actiune ce viza re-
cuperarea teritoriilor estice roménesti, ripite in anul anterior de Rusia sovietici.

La data de 14 septembrie 1940, Roménia a devenit Stat National Legionar, accesul vre-
melnic la putere a liderului legionar Horia Sima luind un puternic avint prin ocuparea po-
zitiei de Vice-prim-ministru in cadrul guvernului roman®. In ianuarie 1941, legionarii vor
fi fost scosi de la guvernare, context in care Antonescu reinnoieste invitatia adresati parti-
delor politice istorice din Romania de a forma noul guvern. La fel ca intr-un caz precedent,
Antonescu va fi refuzat, motiv pentru care guvernul investit va fi format din specialisti
militari. Asa se face ¢4, in martie 1941, un referendum instituia ca legald dictatura militard
impusi de Antonescu®.

In ceea ce priveste viziunea asupra celor doud modele ale regimului fascist, cel romanesc
si cel croat, ,anchetele” au fost diverse si de o densitate crescutd. Aseminarea fascismului
rominesc cu cel croat, ustas, poate fi asezatd sub umbrela ,fascismului clerical”, miscarea
legionard romaneasci fiind lesne comparati cu miscarea ustasa din Croatia. Daci fascismul

13 Gauthier 2004, p. 80.

14 ,Monitorul Oficial” al Regatului Romaniei, Nr. 116/19 mai 1941, p. 2717.

15 Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, (in continuare A.M.A.E.), Fond 71, Croatia, (in con-
tinuare F. 71C) Volumul 1/ 1941-1942, General, f. 1.

16 AM.AE.,F.71C, Vol 6 / 1941-1944, f. 279.

17 ,Universul”1941, p. 9.

18 Heines 2011, p. 279.

19 Ibidem, pp. 281-282.

20 Ibidem, pp. 283-284.
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a fost atribuit idealurilor nationale, motivatiile sale erau si mai adinci®'. Desi au incercat o
colaborare politici*?, Rominia si Croatia au avut serioase dificultiti in coordonarea aces-
teia. Un exemplu real ne este oferit de tragica moarte, aparent nevinovati, a cetiteanului
romin Constantin Tiutu, medic stomatolog cisitorit cu o etnici croatd, ambii stabiliti in
Croatia. Lipsa unei legislatii croate clare la care se adaugd numeroasele sincope in ceea ce
priveste recunoasterea prevederilor unor tratate internationale referitoare la protectia per-
soanelor striine stabilite in Croatia a condus, in cazul Tautu, desi, cu sigurantd nu unul sin-
gular, la 0 moarte violenti, nejustificati. Evenimentele premergitoare acesteia reprezinti
un avatar al finalului tragic ce urma a se desfisura.

2. Moartea romanului Constantin Tautu in anul 1942 pe teritoriul statului croat.
Studiu de caz

Pentru a limita dezvoltarea emancipdrii civile croate, in perioada in care s-au aflat la pu-
tere, ustasii au realizat un sistem de detentie destinat persoanelor considerate indezirabile
sau care constituiau un pericol pentru Croatia. Decretul-lege care prevedea internarea in
tabere sau lagire de munci a fost emis in 25 decembrie 1941, dati la care mare parte din la-
girele infiintate vor fi ocupate cu detinuti. Potrivit actului, persoanele condamnate pentru
fapte impotriva statului puteau fi private de libertate pentru o perioadi cuprinsi intre sase
luni si trei ani, iar proprietitile lor puteau finationalizate. Spre finalul anului 1941, lagirele
au intrat in coordonarea Serviciului de Supraveghere Ustaga®.

Constantin Tautu, nidscut la Iasi sau Cucuteni, Judetul Covurlui din Regatul
Romaniei, la S martie 1905, de profesie dentist, posesor al pasaportului roménesc cu nu-
mirul 311776, a fost arestat de autorititile din Croatia la 6 august 1941 si inchis la Savska
Cesta, o inchisoare croatd®. Vorbim despre un cetitean roman stabilit la Zagreb din 1940%
care triia alturi de sotia Mira Tautu® si exercita profesia de dentist®, o ocupatie care i
aducea un venit lunar de aproximativ 10.000 kune pe luni* (cursul unei kune croate era de
aproximativ 3 lei la schimbul de clearing®). In documentele de arhivi apare mentionati si
profesia de tehnician dentar, probabil o confuzie a autorititilor croate.

21 Bruja 2020, pp. 14-15.

22 A se vedea Anghel 1996.

23 Tomasevich, op. cit., p. 388-399.

24 AM.AE,F71C, Vol. 7/1941-1944, f. 188.

25 Ibidem, f. 192.

26 A M.A.E,F.71C, Vol.7/ 1941-1944 f. 166, f 194.

27 Ibidem, f. 195.

28 Ibidem, f. 130.

29 Ibidem, f. 193.

30 Delegatia romdnd care s-a deplasat la Zagreb pentru demararea negocierilor incheierii Acordului
Comercial cu Croatia transmitea citre Banca Nationald a Romdniei, la 3 august 1941, stadinl
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Initial, Tautu se va prezenta la politia ustasi din proprie initiativi, necunoscind moti-
vele pentru care fusese ciutat la domiciliu in lipsa sa.”’ Dupa detentia in inchisoarea croata,
Tiutu va fi transferat in lagirul Jasenovac, apoi la Stara Gradiska®. Intregul traseu a fost
prefatat de un arest ce a durat aproximativ trei luni de zile®. Sotia sa aprecia arestarea ca
fiind cauzati de o neintelegere personald intrucit nu cunostea cine fusese ,tulburat” de
cetiteanul roman. Transferul la Jasenovac se ficuse pe data de 12 sau 13 noiembrie 1941.
Cu toate ci sotul siu era cetitean croat cu drepturi depline in noul stat*, din acel moment
doamna Tiutu se va adresa oficiului diplomatic romén din statul croat, intrucit nu va mai
avea incredere in autorititile croate; aceleasi autorititi care in vara anului 1941 l-au arestat
pe Tautu pentru infractiuni de naturi politici si care zece luni mai tirziu nu au reusit si de-
finitiveze anchetarea, ceea ce inseamni cd Tautu nu avea statut de condamnat ci doar de in-
vinuit. In aceste conditii, Legatia Rominiei inainteazi o cerere, datati 19 noiembrie 1941,%
prin care solicitd prezentarea acuzelor aduse cetiteanului roman sau eliberarea acestuia®.
Autorititile croate vor aduce la cunostinti legatiei roméne, in 18 decembrie 1941, suspi-
ciunile lor referitoare la presupusele acte de spionaj de care era invinuit Tiutu. Conform
afirmatiilor acestora®, Gestapoul®® german din Croatia a fost cel care, initial, a cerut aresta-
rea cetiteanului roman. In acelasi timp, consilierul legatiei germane, von Troll, principalul
competent in materie de spionaj in Croatia, prezenta verbal legatiei romane faptul ci nu i
se pare cunoscut numele roménului, legat de suspiciunile de spionaj, mentionind faptul
cd autorititile croate invocau frecvente pretexte de arestare, argumentind ci acestea erau

negocierilor acordului. Partea croatd propunea un acord de clearing, identic cu textul acordului
romdno-german din decembrie 1940. Croatii aprobau durata contractului pentru o perioadd de
un an. Existau propuneri croate care vizan cursul de schimb valutar. Nazuiau pentru cumpdra-
rea unei kuna croate la 3 lei, dar pentru vinzare stabileau cursul unei kuna la 3,10 lei. Aceste
propuneri depdsean instructiunile transmise de la Bucuresti, care eran de 2,90 si, respectiv, 3 lei.
AM.AE,F71C, Vol. 3/ 1941-1944, f. 364.

31 Ibidem, f. 196.

32 Ibidem, f. 130.

33 Ibidem, f. 161.

34 Ibidem, f. 163.

35S Ibidem, f. 141.

36 AM.AE., F71 C, Vol. 7/ 1941-1944, f. 130.

37 AM.AE., F71 C,Vol. 7/1941-1944, . 131.

38 Gestapoul era Politia secretd de stat a Germaniei (Geheime Statpolizei), care avea ca sarcind
observarea autorilor considerati a aduce prejudicii statului german, care puteau fi pusi intr-o
»detentie de sigurantd”, ocolind orice sistem judiciar. Se ocupau de eradicarea celor care erau
tmpotriva Reich-ului sau a sistemului siu. Sarcina SS era si aceea a extermindrii a aproximativ
30 milioane de slavi in Estul Europei, precum si a raselor considerate inferioare, solutie doritd
mai ales de Himmler. In mai 1941 la decretul lui Hitler este pusi in aplicare executarea tutu-
ror ostaticilor considerati ci au activat politic impotriva Germaniei. Acestor trupe SS se aliturd
Einsatzgruppen, care aveau menirea de a sta in spatele trupelor militare cu scopul exterminirii
celor care opuneau rezistentd armatei germane. Milza, Berstein 1998, p-395
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dispozitii germane. Von Troll promitea inci din a doua parte a lunii ianuarie 1942% ¢i va
cerceta asupra faptului.

La 7 martie 1942, Ministerul Afacerilor Striine Croat ficea cunoscut legatiei roméne
din statul croat faptul ci va transmite un rispuns oficial dupi analizarea documentelor
privind invinuirea lui Tautu®. Corespondenta dintre cele doui entititi va continua pini
cind, la 18 mai 1942, Legatia Germaniei in Croatia va transmite Legatiei Romane din
Zagreb informatia potrivit cireia nu era interesati de cazul Tiutu, acesta urménd si fie
judecat de tribunalele croate pentru invinuirea ce i se aducea*'.

Sotia lui Tiutu argumenta intr-o discutie cu reprezentantii legatiei romane din Croatia,
purtatd in 26 februarie 1942, ci arestarea lui Constantin Tiutu avea la bazi o plingere adre-
satd Legatiei Germaniei din Zagreb prin care romanul era invinuit de viol comis asupra
unei femei, cetitean german, aflatd in trecere prin Croatia. In realitate, insi, capturarea lui
Tautu ar fost provocati de informatiile secrete pe care acesta le detinea despre organizatia
croatd ustasa, insd expunerea acestor detalii ar fi avut consecinte serioase pentru membrii
ustasisti2. In conditiile in care asupra acuzatului, la momentul mai 1942, nu mai planau
presupusele suspiciuni de spionaj care au condus la deschiderea dosarului siu de invinuit,
germanii nu vor mai avea nicio obiectie asupra lui Constantin Tiutu, care putea fijudecat
de un tribunal comun ce avea competenta stabilirii vinovitiei de viol*.

Oficialii croati vor tine o strinsi legiturd prin corespondenti cu diplomatii roméini
din Croatia. In toamna anului 1942, Mladen Lorcovié, ministrul croat de externe, asigura
misiunea romand de eliberarea lui Tautu si intoarcerea sa in tara natali. Garantiile vor fi
reinnoite de diplomatul croat Milcovi¢, Secretar in cadrul Ministerului de Externe Croat,
in fata lui Zeno Cimpeanu, membru al legatiei romine din Zagreb, in noiembrie 1942.
In consecintd, in momentul in care Ministerul Afacerilor Striine Croat, rispunzind unei
noi note,* confirmi vestea mortii cetiteanului romin Constantin Tiutu petrecuti in la-
girul Jasenovac, in decembrie 1942, oficiul diplomatic romén din Croatia va fi inviluit
intr-o mare confuzie®. Reprezentantii acestuia aritau ci in cele 14 luni de detentie nu a
fost stabilitd vinovitia romanului, fapt ce contravenea masurilor stipulate in Conventia
croato-romini din 7 august 1941%, semnati la Zagreb*, e drept nu foarte clari in materie
penald in ceea ce priveste cetitenii romani din Croatia, dar care punea in vigoare Tratatul
de Comert si Navigatie dintre Roménia si Iugoslavia din 13 mai 1937. Legatia conchidea

39 Ibidem, f. 140.
40 ITbidem, f. 134.
41 Ibidem, f. 129.
42 Tbidem, . 137.
43 Ibidem, f. 138.
44 Tbidem, f. 146.
4S5 Ibidem, t. 147.
46 Ibidem, t. 148.
47 Argus, Nr. 8536/, 29 septembrie 1941, p. 4.
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cd informdrile politiei ustase au fost eronate si mai putin diplomatice, in conditiile in care
desi in februarie 1942 Tiutu urma si fie eliberat, zece luni mai tirziu acesta va deceda in
lagirul Jasenovac, unde fusese transferat, cel mai probabil, de la Stara Gradiska (localizarea
sa in corespondenta institutionald croatd sau a misiunii diplomatice din Croatia nu este
foarte precisi®’).

Nu trebuie pierdute din vedere nici demersurile intreprinse in tot acest timp de au-
torititile romanesti. Promisiunea de eliberare a inclus o serie de demersuri de procu-
rare a pasaportului necesar intoarcerii in tard, dar si preludrii bunurilor din Zagreb ale
lui Tautu. Legatia romind dorea ca cetiteanul romin si rimani citeva zile la Zagreb™.
Pasapoartele romanesti au fost eliberate in septembrie 1942 de citre Legatia Romaniei
la Zagreb pentru ambii soti Tautu®® si prelungite, mai apoi, de autorititile roméne
din Bucuresti, cu adresa 11980 din 11 noiembrie 1942 a Directiei Generale a Politiei
Roméne®?. Demersurile aveau ca fundament Nota verbalid numirul 4752/42 din 25 iu-
nie 1942 a Ministerului de Externe Croat care confirma eliberarea lui Tiutu, conditia
fiind ca acesta si piriseasci teritoriul croat cit mai curind*. O eliberare care nu a mai
avut loc niciodati din cauza mortii lui Constantin Tiutu, surveniti, cel mai probabil, in
5 noiembrie 1942. Din nou, stupoare! Oficiul diplomatic roman din Zagreb va fi insti-
intat de moartea cetiteanului romin, in virsti de doar 38 de ani**, abia la 10 decembrie
1942. Un decalaj de 32 de zile, in contextul numeroaselor demersuri intreprinse pe lingi
oficialii croati® si a documentelor oficiale anterioare ce defineau relatiile romano-croate
drept non-conflictuale. O demonstreazi Nota verbali nr. 153/6 din 12 iulie 1941 a ofi-
cialilor romani din Croatia, primitd de responsabilii croati, prin care Legatia Romaniei
in Croatia cerea protectia tuturor romAanilor locuitori in Croatia si circulara 4612/41 din
24 julie 1941, prin care aceeasi legatie transmitea autoritatii croate competente faptul cd
romdnii din Croatia apartineau unui stat cu care croatii aveau bune legituri politice si
diplomatice’.

In contextul evenimentelor de la sfarsitul anului 1942, Guvernul Romaniei isi va asuma
demersurile prin care urma si ceari despigubiri statului croat si cele referitoare la remiterea
documentatiilor medicale cu privire la cauza decesului®”. Ion Antonescu insusi va solicita
clarificarea circumstantelor care au determinat arestarea, detentia si decesul unui cetitean

48 AM.A.E,F71C, Vol. 7/1941-1944, f. 148.
49 Ibidem, f. 149.
S0 Ibidems, f. 154.
S1 Ibidem, f. 198.
52 Ibidem, f.211.
53 Ibidem, f. 156.
S4 Ibidem, f. 193.
5SS Ibidem, f. 149.
56 Ibidem, f. 164.
57 Ibidem, f. 150.
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romin in urma interventiei politiei croate, fird a fi stabilitd vina acestuia. Potrivit surselor,
Legatia din Croatia avea obligatia de a transmite un dosar care si includi: un referat din
luna decembrie 1942 cuprinzind istoricul evenimentelor, un referat cu privire la instruc-
tiunile legatiilor in astfel de cazuri, conform Manualului III, 6, instructiuni care priveau
moartea suspectd a unui roman, preciziri ale legatiei care au inclus protectia cetiteanului
romdn si cele care-l priveau pe decedat™.

Concluziile oficialilor romani erau limpezi: desi pe intregul continent european exista
un ,Habeas corpus”, lipsa aplicirii acestuia in Croatia ficea ca siguranta romanilor in noul
stat croat si nu mai reprezinte o certitudine. Statul croat se ficea vinovat de nerespectarea
dispozitiilor Tratatului roméino-croat din august 1941, care reinnoia dispozitiile Acordului
romino-iugoslav din 1937, ambele publicate in Monitorul Oficial 229 din 27 septembrie
1941, respectiv Monitorul Oficial nr. 148 din 1 iulie 1937. Pentru Roménia era necesar ca
statul vest balcanic si-si ceari scuze in mod oficial, si repare pierderile viduvei Tautu prin-
tr-o indemnizatie consistentd, plititd integral, nu in rate, cu atit mai mult cu cit situatia
financiari croati era deficitari. In acelasi timp, oficialii romani solicitau punerea in aplica-
re a unei proceduri pentru extradari realizatd printr-un schimb de note si asistentd juridica
de specialitate, asa cum era stabilit in conventia romino-iugoslavi din 1933, publicati in
Monitorul Oficial 220 din 25 septembrie 1933%.

Legatia romani suspecta politia ustasi de asasinarea lui Tdutu chiar in apropierea elibe-
rarii acestuia, considerdnd ci insistentele in aceasta directie ale legatiei au condus, cel mai
probabil, la uciderea rapidi a roménului, in pofida inscrisurilor ministrului croat de exter-
ne care garantau eliberarea [ui®. Se adiugi inexactititile in ceea ce priveste culpa imputatd
lui Constantin Tiutu: autorititile croate declarau spiralat ci este invinuit de spionaj, in
timp ce of icialititile germane mentionau acuzatia de viol, negind suspiciunile de spionaj®’.
Sotia lui Tautu a recunoscut diversele legituri pe care sotul siu le-a avut cu Gestapo-ul
german din Croatia. Asa se explici relativa circumspectie a reprezentantei diplomatice a
Rominiei in abordarea situatiei in mod transant in fata autorititilor croate care colaborau
cu cele germane in scopul asiguririi ordinii®®. Cu toate acestea, spre finalul anului 1942
Legatia Romaniei actionase aproape zilnic pentru eliberarea lui Constantin Tautu®.

Trebuie mentionat faptul ci unele aspecte privind politica Croatiei erau suspectate in
continuare de Legatia Romaniei, aceasta consemnind mai multe neregularitigi. Un prim
aspect se referi la faptul ¢i cetiteanul romin Constantin Tautu nu a fost reprezentat de un
avocat. Mai apoi, sotia romanului nu a depus niciodati o declaratie scrisi completi, ceruti
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inci de la inceputul identificarii suprimirii dreptului la libertate a lui Tiutu de reprezen-
tanta diplomatici romaneasci, o declaratie care si cuprindi un istoric al faptelor cunoscute
de ea. O altd neregularitate vizeazi lipsa certificatul de deces, act care desi era asteptat pen-
tru a fi transmis autorititilor din Roménia, nu a fost emis.

Alte semne de intrebare fac referire la perioada detentiei lui Tiutu, care nu a fost vizi-
tat in lagir din cauza gradului ridicat de risc i periculozitate invocat de autorititile croate
si confirmat de Mira Tautu. Sotia lui Tiutu, afirma despre lagirul Stara Gradiska ca era
unul mai putin periculos comparativ cu Jasenovac intrucit, din cunostintele sale, la Stara
Gradiska nu se comiteau crime®. Mira isi amintea ci in timpul celor doui vizite realizate la
Jasenovac, santinelele ustase au amenintat-o ¢i o vor aresta daci va continua si se prezinte
la portile lagirului®®. Unde anume se afla Constantin Tiutu, documentele nu o confirma
clar si fird echivoc. Dupi detentia initiald de la Savska Cesta, romanul a fost transferat la
Jasenovac si apoi la Stara Gradiska sau invers. Aceleasi documente arati ci moartea acestuia
ar fi survenit la Jasenovac, informatii incerte daci tinem cont ci scrisorile lui Tautu citre
sotia sa erau expediate din lagirul Stara Gradiska®, locatie de unde a parvenit si ultima scri-
soare, datati 19 octombrie 1942¢7. In opinia viduvei lui Constantin Tautu, moartea sotului
sdu ar fi survenit la Stara Gradiska si a fost cauzati de un accident® provocat de un conflict
intre gardieni, declansat in urma unor neintelegeri.

La 30 decembrie 1942 ministrul afacerilor externe croat, Lorcovié, exprima intregul siu
regret cu privire la decesul romanului si afirma ci cele transmise de el in relatia cu reprezen-
tantii diplomatici roméini erau conforme cu notele corespondentelor autorititilor compe-
tente din Croatia. Totodati, demnitarul sublinia intentia statul croat de a despagubi familia
pentru pierderea suferiti®.

Guvernul Roméniei urmirea ca printr-un schimb de note si corespondenta ro-
méno-croatd, prevederile referitoare la drepturile cetitenilor roméni in Croatia si ai celor
croati din Romdnia si fie puse in aplicare, conform Articolul 1 din Tratatul de stabilire cu
Tugoslavia din mai 1937, prin Condica Tratatelor pusi in vigoare de Tratatul de Comert cu
Croatia din 7 august 1941. Se pirea ci deznodimintul nefericit al romanului Constantin
Tiutu a fost cauzat de nepunerea in aplicare a acestor articole existente si recunoscute de
comun acord. Mai mult, Roménia dorea si afle care sunt drepturile juridice cu asistentd
gratuitd ale unui cetitean romin din Croatia in astfel de cazuri”. Moartea lui Tiutu do-
vedea clar ci actiunea juridicd pentru roménii din Croatia era insuficientd, amintindu-se
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totodati faptul ci rominii din statul croat erau infim mai putini decit etnicii croati din
Romania. Numairul oficial al cetitenilor croati stabiliti in Roménia era de 42, dintre care
24 erau stabiliti in Bucuresti, iar patru in Judetul Covurlui, unde aveau domiciliul stabil”.
La nivelul autorititilor romane se cunostea faptul ¢, practic, in materie penali, Croatia nu
avea incheiatd nicio conventie in acest sens cu Roménia. Lipseau si conventiile comerciale
sau civile, dar statul iugoslav semnase recunoasterea Conventiei de la Haga privind proce-
dura civild, Manualul II1, 5 72,

Pentru a transmite statului croat obligatiile ce-i reveneau ca despagubiri pentru ucide-
rea nevinovati a cetiteanului romin Constantin Tiutu, statul roman va identifica rudele
acestuia din Roméinia. Mama decedatului Tdutu locuia in Briila §i se numea Paraschiva
Tautu. Constantin Tiutu avea sase surori: Maria Ilinescu, Lucretia Constantinescu,
Zenovia Munteanu, Constanta Burbea, Elena Dub si Aurica. Cu exceptia Elenei Dub,
care avea domiciliul la Cerniuti si a surorii Aurica, a cirui domiciliu nu era cunoscut,
celelalte surori locuiau in Romania. Demersurile de identificare a familiei erau aduse la
cunostinta autorititilor din Romania de Legatia Romaniei din Zagreb la 1 martie 1943
si erau conforme cu declaratiile sotiei defunctului Tautu”. Conform Legii nationalititii
in vigoare, doamna Tiutu pierdea, prin moartea sotului si lipsa descendentilor, cetitenia
romini dobinditi prin cisitorie. Legatia Romaniei isi asuma responsabilitatea de a sus-
tine in continuare dreptul acesteia la despdgubiri intrucit a fost cetitean roméin. Doamna
Tautu considera despigubirea ce-i revenea, la un echivalent de 2,5 milioane de kune croa-
te, care nu reprezenta decit pretul unui apartament in Croatia conform cu starea sociali a
viduvei de conditie medie. Nu se cunostea cum urma si se procedeze pentru despigubirea
rudelor din tard™. Autorititile roméne inaintau suma de 2 milioane de lei, compensatie
daune pe care urma si o primeasci mama decedatului Tautu, intretinuta in acel moment
de una din fiicele ei”. Oficiul diplomatic romin socotea necesar ca despigubirile si fie
cerute inaintea finalizirii anchetei promise de autorititile croate, mai ales ci aceasta in-
tirzia nefiresc de mult’. Autorititile romane cercetau daci sotii Tautu au fost cisitoriti
mai mult de zece ani, caz in care puteau fi aplicate dispozitiile Decretului Lege Nr. 169
din 19.03.1943, publicat in Monitorul Oficial Nr. 67 din 20 martie 1943, care stipula
pistrarea cetiteniei romane. O situatie care ar fi facilitat demersurile intreprinse de legatia
roména din Zagreb in scopul obtinerii compensatiilor pecuniare si morale pentru Mira
Tautu ca urmare a uciderii sotului ei””.
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In ceea ce priveste viitoarea protectie a cetitenilor romani in Croatia, confuzia plana
in continuare. Statul croat nu avea un control judecitoresc, iar apirarea era una exceptio-
nald, la discretia institutiilor de ordine. Aceeasi situatie ar fi intAmpinat-o orice striin din
Croatia, chiar si cei italieni sau germani, dar in cazul ultimilor, coercitia organelor croate
era net superioard in favoarea etnicilor germani si italieni. Autorititile croate afirmau ci in
cazul unei anchete croate nu erau admisi reprezentanti ai altor state, nici cei germani sau
italieni, care se bucurau de largi prerogative civice si politice in Croatia’™.

Concluzii

Debutul relatiilor politice dintre Croatia si Rominia a reprezentat un aspect care a inte-
resat ambele state in contextul unui rizboi care a dezintegrat state, a rupt teritorii, situatie
aplicabili Croatiei prin pierderea Dalmatiei dar si Romaniei prin pierderile teritoriale din
anul 1940. Desi interesul pentru o colaborare bilaterali exista si se manifesta, protectia ce-
titenilor romdani in Croatia era lipsitd de o bazi juridicd limpede si aplicabila. Se ficeau re-
feriri la Tratatul Comercial incheiat in august 1941 intre Romania §i Croatia, dar acesta nu
acoperea aspectele juridice complexe ale situatiei cetitenilor roméni din Croatia, iar limitele
cadrului legal puteau fi trecute cu trimiteri la vechile conventii intre Romania si Iugoslavia
sau la referirile suplimentare ale acordului roméino-croat.

Viata roménului Constantin Tautu a fost cruntd in ultimele luni de viati triite sub im-
periul terorii din lagirul Jasenovac, cunoscut pentru crimele in masi produse in interiorul
sdu, cit si pentru cruzimea tratamentelor aplicate internatilor. Desi au existat coresponden-
te la nivel inalt intre oficialii rom4ni si cei croati, disfunctionalititile ustase au condus citre
asasinarea sau uciderea accidentald a romanului chiar inaintea eliberirii. Vina sa nedovediti
a rimas un aspect neelucidat. Situatia nu a aruncat misiunea diplomatici roména intr-un
schimb de replici aspru cu oficialii croati, din cauza presupuselor relatii ale lui Tautu cu
SS-ul german din statul croat. Resemnarea s-a manifestat prin pretentiile unor compensatii
pentru viduva rominului si familia defunctului din Roménia.
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